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Исполняющий обязанности руководителя УФНС России по субъекту Российской Федерации (далее - Управление, рассмотрев апелляционную жалобу индивидуального предпринимателя Х, на решение о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 27.11.2012, вынесенное ИФНС России по субъекту Российской Федерации,
установил:

Индивидуальный предприниматель Х (далее – Х, Заявитель) обратился с апелляционной жалобой на решение ИФНС России по субъекту Российской Федерации (далее – Инспекция) о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 27.11.2012.
Заявитель считает неправомерным вывод Инспекции о занижении налоговой базы по единому налогу, уплачиваемому в связи с применением упрощенной системы налогообложения (далее – единый налог, уплачиваемый в связи с применением УСН), в связи с не включением в доходы сумм, полученных за реализацию нежилого имущества.
Х в жалобе указывает, что Инспекцией при вынесении оспариваемого решения не учтен тот факт, что договор купли-продажи на приобретение нежилого здания был заключен им как физическим лицом. В дальнейшем данное имущество в предпринимательской деятельности не использовалось, сделка по реализации недвижимого имущества носила разовый характер и не была направлена на систематическое извлечение прибыли.

Кроме того, Заявитель обращает внимание на то, что за нежилое помещение им уплачивался налог на имущество физических лиц.
Дополнительных доводов относительно налога на доходы физических лиц апелляционная жалоба не содержит, следовательно, в рамках ее рассмотрения Управление проверяет правомерность и обоснованность доначисления единого налога, уплачиваемого в связи с применением УСН.
В ходе рассмотрения жалобы установлено следующее.
Инспекцией в отношении Х проведена выездная налоговая проверка по вопросам соблюдения законодательства о налогах и сборах, правильности исчисления, своевременности и полноты уплаты налогов за период с 01.01.2009 по 16.07.2012, по результатам которой 27.08.2012 Инспекцией составлен акт выездной налоговой проверки.

Рассмотрев акт выездной налоговой проверки и возражения Заявителя, Инспекцией 28.09.2012 вынесено решение о проведении дополнительных мероприятий налогового контроля (вручено заявителю 28.09.2012).

По результатам проведенных дополнительных мероприятий налогового контроля Инспекцией 29.10.2012 составлено дополнение к акту (вручено Заявителю 29.10.2012). 

После рассмотрения всех материалов выездной налоговой проверки  Инспекцией 27.11.2012 вынесено решение о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения, которым Х доначислен единый налог, уплачиваемый в связи с применением УСН в сумме 906000 рублей, начислены пени по единому налогу, уплачиваемому в связи с применением УСН и НДФЛ в общей сумме 87788,80 рублей. Также оспариваемым решением Заявитель привлечен к налоговой ответственности: по п. 1 ст. 122 Налогового кодекса Российской Федерации (далее – Кодекс) за неполную уплату единого налога, уплачиваемого в связи с применением УСН в виде штрафа в размере 90600 рублей; по ст. 123 Кодекса за несвоевременное перечисление НДФЛ в виде штрафа в размере 286 рублей.
Основанием для доначисления Инспекцией единого налога, уплачиваемого в связи с применением УСН, соответствующих сумм пени и штрафа является не включение Заявителем в состав доходов денежных средств, полученных от продажи недвижимого имущества: нежилого помещения в литере Д, общей площадью 577,1 кв.м (далее – Нежилое помещение); доли в праве ½ на земельный участок площадью 1365 кв.м.; доли в праве ½ на земельный участок площадью 1208 кв.м. (далее – Земельные участки); так как указанное имущество использовалось им в предпринимательской деятельности, а именно, сдавалось в аренду для размещения кузовного цеха и администрации, а также для ремонта автотранспортных средств.

Согласно п. 3 ст. 346.11 Кодекса применение УСН индивидуальными предпринимателями предусматривает их освобождение от обязанности по уплате НДФЛ (в отношении доходов, полученных от предпринимательской деятельности, за исключением налога, уплачиваемого с доходов, облагаемых по налоговым ставкам, предусмотренным пунктами 2, 4 и 5 ст.224 Кодекса), налога на имущество физических лиц (в отношении имущества, используемого для предпринимательской деятельности). Индивидуальные предприниматели, применяющие УСН, не признаются налогоплательщиками НДС, за исключением НДС, подлежащего уплате в соответствии с Кодексом при ввозе товаров на территорию Российской Федерации и иные территории, находящиеся под ее юрисдикцией, а также НДС, уплачиваемого в соответствии со ст. 174.1 Кодекса.

В соответствии со ст. 346.15 Кодекса при определении объекта налогообложения у налогоплательщиков, применяющих УСН, учитываются следующие доходы:

- от реализации товаров (работ, услуг), реализации имущества и имущественных прав, определяемые в соответствии со ст. 249 Кодекса;

- внереализационные доходы, определяемые в соответствии со ст. 250 Кодекса.

Доходом от реализации признаются выручка от реализации товаров (работ, услуг) как собственного производства, так и ранее приобретенных, и выручка от реализации имущественных прав.

В силу ст. 249 Кодекса выручка от реализации определяется исходя из всех поступлений, связанных с расчетами за реализованные товары (работы, услуги) или имущественные права, выраженные в денежной и (или) натуральной формах.

Согласно п. 1 ст. 346.18 Кодекса в случае, если объектом налогообложения являются доходы предпринимателя, налоговой базой признается денежное выражение доходов индивидуального предпринимателя.

Датой получения доходов признается день поступления денежных средств на счета в банках и (или) в кассу, получения иного имущества и (или) имущественных прав, а также погашения задолженности (оплаты) налогоплательщику иным способом (кассовый метод) (п. 1 ст. 346.17 Кодекса).

Согласно выписке из Единого государственного реестра индивидуальных предпринимателей Х зарегистрирован в качестве индивидуального предпринимателя Администрацией района 04.04.1996, основным видом экономической деятельности является сдача внаем собственного нежилого недвижимого имущества (код ОКВЭД 70.20).

Как следует из Постановления Конституционного Суда Российской Федерации от 17.12.1996 № 20-П, гражданин, если он является индивидуальным предпринимателем без образования юридического лица, использует свое имущество не только для занятия предпринимательской деятельностью, но и в качестве собственно личного имущества, необходимого для осуществления неотчуждаемых прав и свобод. Имущество гражданина в этом случае юридически не разграничено.

Законодатель не отделяет имущество физического лица при осуществлении им предпринимательской деятельности.

В рассматриваемом случае при налогообложении дохода определяющее значение имеет характер использования имущества (Определения Конституционного Суда Российской Федерации от 14.07.2011 № 1017-О-О, от 22.03.2012 № 407-О-О).

В соответствии с абз. 3 п. 1 ст. 2 Гражданского кодекса Российской Федерации предпринимательской является самостоятельная, осуществляемая на свой риск деятельность, направленная на систематическое получение прибыли от пользования имуществом, продажи товаров, выполнения работ или оказания услуг лицами, зарегистрированными в этом качестве в установленном законом порядке.

Таким образом, доход от продажи имущества является доходом от предпринимательской деятельности, если его продажа производится в порядке осуществления (в связи с осуществлением) предпринимательской деятельности.

Статьей 41 Кодекса предусмотрено, что доходом для целей налогообложения признается экономическая выгода в денежной или натуральной форме, учитываемая в случае возможности ее оценки в той мере, в которой такую выгоду можно оценить, и определяемая в соответствии с главами «Налог на доходы физических лиц», «Налог на прибыль организаций» Кодекса.

Согласно ст. 39 Кодекса реализацией товаров, работ или услуг организацией или индивидуальным предпринимателем признается соответственно передача на возмездной основе (в том числе обмен товарами, работами или услугами) права собственности на товары, результатов выполненных работ одним лицом для другого лица, возмездное оказание услуг одним лицом другому лицу, а в случаях, предусмотренных Кодексом, передача права собственности на товары, результатов выполненных работ одним лицом для другого лица, оказание услуг одним лицом другому лицу – на безвозмездной основе.

Х являлся собственником Нежилого помещения на основании соглашения о реальном разделе нежилого помещения и прекращении долевой собственности от 06.08.2008, что подтверждается свидетельством о государственной регистрации права от 13.09.2009.
В отношении Нежилого помещения Х, по его заявлению от 14.04.2011, освобожден от уплаты налога на имущество физических лиц, в связи с использованием его в предпринимательской деятельности, в связи с чем довод Заявителя относительно уплаты данного налога не может быть принят во внимание.
Земельные участки принадлежали Х на праве собственности, на основании договоров купли-продажи от 17.06.2008 (свидетельства о государственной регистрации права от 08.09.2008, от 13.10.2008). Видом разрешенного использования Земельных участков значится – «Для размещения мебельного цеха».
С 2006 года в отношении Земельных участков Х представлял налоговые декларации по земельному налогу и уплачивал его в качестве индивидуального предпринимателя.

В ходе рассмотрения акта выездной налоговой проверки и возражений Х заявил, что Нежилое помещение в 2008-2009 годах сдавалось им в аренду ФЛ 1 и ФЛ 2.

В ходе допроса ФЛ 1 пояснил, что в качестве платы за аренду помещения сделал ремонт в доме Х (покрыл крышу, изготовил кухонный гарнитур из дуба, сделал пол и ремонт в бане) и каждый месяц отдавал денежные средства за потребленные коммунальные услуги. Кроме того, ФЛ 1 сообщил, что в Нежилом помещении находилось производство Х по изготовлению зеркал, в котором работало шесть человек. В период 2008 – 2009 годы часть Нежилого помещения арендовал ФЛ 2.
Также Инспекцией в ходе проверки установлено, что в период с 14.01.2010 по 15.12.2010 Нежилое помещение площадью 577,10 кв.м. Х сдавал в аренду ЮЛ 1 на основании договора аренды помещения от 14.01.2010. Арендная плата составила 100 рублей за 1 кв.м. в месяц. У ЮЛ 1 перед Заявителем имеется кредиторская задолженность в сумме 642256 рублей, на которую Х был выдан простой вексель от 06.12.2010 в счет оплаты по договору аренды.

Далее Заявитель (Продавец) 
15.12.2010 заключил с ФЛ 3 (Покупатель) договор купли-продажи нежилого имущества, согласно которому Продавец обязуется передать в собственность Покупателю принадлежащее ему Нежилое помещение и Земельные участки 15100000 рублей.
Оплата за приобретенное имущество произведена Покупателем наличными денежными средствами в 2010 году в сумме 6500000 рублей, в 2011 году в сумме 8600000 рублей.
Учитывая тот факт, что нежилое имущество приобреталось Х после его регистрации в качестве индивидуального предпринимателя, использовалось им в целях предпринимательской деятельности (производство, сдача в аренду), следовательно, его реализация также напрямую связана с предпринимательской деятельностью.

В связи с этим доход, полученный от продажи нежилого здания, должен быть включен в объект обложения единым налогом, уплачиваемым в связи с применением УСН.

При этом  ссылка заявителя на статус физического лица при совершении операций с недвижимым имуществом является несостоятельной, так как ст.5 Федерального закона от 21.07.1997 № 122-ФЗ «О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним» предусмотрено, что участниками отношений, возникающих при государственной регистрации прав на недвижимое имущество, являются, в частности, собственники недвижимого имущества, к которым отнесены, в том числе граждане Российской Федерации. Индивидуальные предприниматели самостоятельными субъектами указанных правоотношений не являются.  Право собственности на объект недвижимости регистрируется за гражданином в общеустановленном порядке независимо от наличия статуса индивидуального предпринимателя.

С учетом изложенного, решение Инспекции от 27.11.2012 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения является законным и обоснованным, основания для его отмены отсутствуют.
На основании вышеизложенного и руководствуясь ст.140 Кодекса РФ,

решил:

1. Решение ИФНС России по субъекту Российской Федерации от 27.11.2012  о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения оставить без изменения, а жалобу индивидуального предпринимателя Х – без удовлетворения.
2. Утвердить решение о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 27.11.2012.

3. Решение о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 27.11.2012  вступает в силу с момента его утверждения.






